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KANIZSA ES A MOHACSI CSATA

KANASZ VIKTOR*

A mohdcsi csata jelentdsége és a nemzeti emléke-
zetben betdltott szerepe elvitathatatlan.! Az utokor
szamara a kozépkori Magyar Kiralysag torténe-
tének lezarasat jelképezo csata tilmutat hadészati
fontossagan, s kiillonosképpen a 19. szazadtol kezd-
ve egy sokkal mélyebb, tobbrétegii jelentéstartalmat
kapott. Talan ennek koszonhetd a felé forduld fo-
lyamatos érdeklédés, amely a csata 500. évfordulo-
jahoz kozeledve egyre intenzivebbé valik, s ennek
soran szamos torténeti és régészeti kutatas folyik,
amelyek tobbek kozt a szembenalld seregek Osz-
szetételét, a csata diplomaciai és hadiigyi hatterét,
nemzetkdzi Osszefiiggéseit, irodalmi €s muvésze-
ti utééletét, historiografiai megitélését vizsgaljak,

vagy éppen az elesetteket veszik szdmba. E kutata-
sok hozadékaként nem csak azt értjiikk egyre jobban,
hogy miként valt ,nemzeti nagylétiink nagy teme-
tdjévé” Mohdacs, hanem a recepciotorténet mellett
a csataval kapcsolatos téves megallapitasokkal és
legendakkal is leszamolhatunk.

E kutatasokhoz csatlakozva jelen oldalakon Nagy-
kanizsanak, illetve a varost birtoklo Kanizsai csalad-
nak a mohacsi csatahoz fiiz6d6 kapcsolatat mutatom
be. A kdvetkez6 harom kérdésre keresem a valaszt.
Harcoltak-e a Kanizsai csalad tagjai a mohacsi csa-
tatéren? Milyen szerepet jatszott Kanizsai Dorottya
az elesettek eltemetésében? A varos torténeti emléke-
zetében hogyan jelenik meg a mohacsi kataklizma?

HARCOLTAK-E A KANIZSAIAK A MOHACSI SIKON?

Az 1520-as évek els6 felében a Kanizsaiak mar ko-
zel két évszazada a Dunantul egyik legjelentdsebb
csaladjanak szamitottak. A familia feje Kanizsai
Laszl6 volt, aki Kanizsai Gyorgy poharnokmes-
ter (1492-1497), vasi (1499-1510) ¢és zalai ispan
(1494-1499), nandorfehérvari (1499-1507) és dal-
mat-horvat-szlavon ban (1497-1498, 1508-1510),
illetve Rozgonyi Klara fiaként latta meg a napvi-
lagot.? Laszlo 1510 és 1525 kozott vasi ispanként,
majd 1522-ben rovid ideig rendi kincstartoként
miikodott, viselte a kirdlyi kamarasi cimet, részt
vett az 1515-0s bécsi kiralytalalkozon, s 1519-ben
cimerbdvitést is kapott I1. Lajos kiralytol.® Felesége

a szintén jelentds fouri csaladbol szarmazo béltelki
Dragfi Janos lanya, Anna lett, s hazassagukbdl 6t
gyermek sziiletett: Farkas, Katalin, Magdolna, Fe-
renc és Orsolya.* A VII. Kelemen papa (1523-1534)
altal meghirdetett szentév keretében 1525 januarja-
ban Romaba és Loretoba zarandokolt.’

Azzal kapcsolatban, hogy a kovetkezé évben
részt vett-e I1. Lajos kiraly oldalan a mohacsi csata-
ban, s hogy egyaltalan mikor is halt meg, szamtalan
kiilonb6zo tedria sziiletett a szak- és szépiroda-
lomban. Tébbek kozt Reiszig Ede, Erszegi Géza,
Vandor Laszlo, B. Szabo Janos és C. Toth Norbert
szerint mar valamikor 1525 szeptemberében el-

MTA-PPKE Fraknéi Vilmos Rémai Torténeti Kutatocsoport, 2087 Piliscsaba, Egyetem utca 1. Magyarsagkutat6 Intézet, Tor-
téneti Kutatokozpont 1014 Budapest, Uri utca 54-56. kanaszviktor@gmail.com

Késziilt az MTA-PPKE Fraknoi Vilmos Roémai Torténeti Kutatocsoportban az MTA TKI, valamint az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériuma UNKP-18-3-I-PTE-305. kodszdamt Uj Nemzeti Kivalosag Programjanak timogataséval. Eziton koszoném Tusor
Péternek, Fedeles Tamasnak, C. Toth Norbertnek és Alexa Péternek a munkahoz nytjtott értékes segitségét.

HorvATtH 2010, 733; C. ToTH ET AL. I, 98-99, 112, 146; 11, 330, 355. A csaladrol: Reiszic 1941; VANDOR 1994; ENGEL 2001. Osli
nem, 5. tabla, Kanizsai csaladfa; Kormenpr 2010; KeLenyt 2011; KeLinyt 2012a; KeLenyr 2012b; PETeERFI 2016; KaNAsz 2018;
PoLster 2019.

C. Totn ET AL. 11, 331, 355; C. ToTH 2016; DL 25 565; NEUMANN 2019, 177, 188; DL 24 772; Kormenpr 2010, 6.

RABIK 2009, 45. A csaladrol: Hegyr 2012; C. Toth 2012; HorvATH 2012; NEUMANN 2012.

Az Orék Varosban VII. Kelemen papa lovagga iitotte. 1525 aprilisira mér visszaérkezett Magyarorszagra (FRAKNOI 1884, 231—
237; BARTONIEK 1926, 21. Err6l részletesen: Kanasz 2020a).



94

hunyt, s ebbdl kiindulva a mohacsi csatatéren sem
lehetett jelen.®

Emellett azonban helyi és orszagos szinten
szdamos mas vélemény is olvashatd. Az ezzel kap-
csolatos egyik legels6 megjegyzés a helytorténeti
feldolgozasok sokszor ingovanyos talajara vezet:
Balogh Janos honvédszazados 1896-ban megjelent,
s azoOta sokat idézett, a torténeti diskurzusba beépiilt
Nagy-Kanizsa varos és vidékének hadtorténelmi
lefrasa cimii mivében egy igen kiilonds torténet
olvashato.” A szerz6 a kovetkezoket irja Kanizsai
Laszloval kapcsolatban: ,,Mindezek a kiraly dltal
illéen jutalmaztattak, minek folytan fokonként 6 is
foljutott a kir. tarnokmesteri allasra; a mi kériilhor-
dozasra gyiijtétt mintegy 3000 fonyi seregét mar
nem volt képes a kiralyi taborba vezetni,; kénytelen
volt tehat hii vezérére, Sarkany Ambrusra bizva, a
Babocsanal idozott Nadasdy Tamas orszagnador-
hoz iranyitani, ki Sarkanyt csapataival a Dravahoz
rendelé, hogy Soliman hadainak atkelését megaka-
dalyozza, vagy legalabb hatraltassa, hogy 6 a ma-
gyar hadak ésszpontositasara idot nyerhessen.” A
nehéz csatarozasok utan ,,Sarkdany a zomtol elvaga-
tott és a megmaradt csapatainak roncsaval — alig
100-200 emberrel — Styriaba menekiilni kénysze-
riilt és csak hosszas keriil6é utakon, nyomorral kiizd-
ve vergodhetett, a 3000 f6bdl allott szép és biiszke
seregenek elcsigazott alig hatodrészével, a mohdcsi
catastropha utan N.-Kanizsa vardba.”

Bar a Kanizsaiak részvételér6l nem ir, de sziile-
tett Kanizsan egy felettébb kiilonds kotet a csata 400.
évfordulojan. A nevét Aratora magyarosito, kanizsai
szarmazasu Neusiedler Jend 1926-ban Kanizsan, a

BavLoch 1986; Rola: Czupr 1999, 231.
BaLoch 1986, 64-65.

© ® 29 o

KANASz VIKTOR

Zrinyi Nyomda Részvénytarsasagnal jelentette meg
Mohacs. Miként halt meg I1. Lajos kiraly? cimii mii-
vét.” E munkaban — csatlakozva az alternativ Mo-
hacs-értelmezések népes irodalmédhoz — merész,
mar-mar krimibe ill6 torténetet mesél el irasaban.
Tobbek kozott feltételezte, hogy 11. Lajost valojaban
felesége, Habsburg Maria szeretdivel, Czettrich Ul-
rikkal és Nadasdy Tamassal szovetkezve dlte meg:
., ...Marianak a két rossz kozott a kisebb rossznak
latszott ferjét eltenni lab alol, erre pedig jobb alka-
lom se kinalkozhatott, mint a kiiszobon levo egyet-
len kiizdelem Mohdcsnal, eszkoziil is rendelkezésre
alltak szeretdi: a kalandor hajlamu Zettritz szilézi-
ai lovag, melynek fajtajabol mindig béven ellatta a
Habsburg-hdaz a magyar tron kornyékét és Nadasdy
Tamdas”." Az 1930-1940-es években a for halala
az irodalmi életben is feldolgozasra kertilt: Hajos Te-
rézia regényében Laszlo megsériilt a csataban, majd
nemsokara meghalt, Dénes Gizella miivében pedig
¢letét vesztette a mohacsi csatatéren.!!

A tudomanyos kozélet sem tudott konszenzust
teremteni a kérdésben. Barta Gabornak 1977-ben
szemet szurt Kanizsai Laszlonak a mohacsi csatat
kdvetd honapokban vald eltlinése, azonban valaszt
nem keresett a kérdésre.'? Ugyanebben az évben
N. Ipolyi Marta a Hadtorténeti Kozlemények ha-
sabjain ugy nyilatkozott, hogy Kanizsai Laszlo ,.fel-
tehetden szintén a mohdcsi csataban pusztult el”."
Az ezt kovetd évtizedekben Erszegi Géza, Vandor
Laszlo és Engel Pal ugy vélte, a féur mar 1525-ben
elhunyt, &m a kérdés nem lelt nyugvopontra, ugyan-
is Botlik Richard 2017-ben arrol irt, hogy Kanizsai
tavol maradt a csatatol.'* A kovetkezd évben ezt

RE1szic 1941, 80; VANDOR 1994, 243; ERrszEGI 2000, 69; C. TotH ET AL. 2017, 331; B. SzaBo—C. TotH 2018, 310.

NEUSIEDLER 1926. A helyi piarista gimnaziumban végzett jegyz0 miivérdl: Farkas 2001, 45-46. Barbarits 1929-ben mar meg-
jegyzi a varos elsé monografidjaban, hogy ,.t6bb érdekes torténelmi tanulmanya latott napvilagot Neusiedler Jend ipartestii-
leti jegyzonek”. (BARBARITS 1929, 366). A kiadorol: BArBARrITS 1929, 363-364. Neusiedler tobbek kozt Gasparich Kilitrdl irt:
NEUSIEDLER 1910.

NEUSIEDLER 1926, 22. A szerz0 allitasainak cafolataval nem kivanok itt foglalkozni, pusztan fel szeretném hivni a figyelmet
ismét arra, hogy Nadasdy a csata idején nem tartdzkodott az orszagban. Ld. a 20. j.

DENES 1943, 676677, 682; BALOGHNE [é.n.] 151, 160. Hajos egyértelmiien Balogh Janos munkajat hasznalta, ugyanis majdnem
sz6 szerinti egyezéseket lehet a két munkaban talalni (BaLoGgH 1986, 62; BALOGHNE [é.n.] 21.)

»--.Kanizsai LaszIo életjelt is alig ad magarol e dontd fontossagu hetek alatt.”, ,, Elképzelhetd, hogy a Korlatkévyek, Erdddyek,
Kanizsayak koziil eljott még valaki, de erre semmiféle bizonyitékunk nincsen.” (Barta 1977, 5, 22.)

N. Irory 1977, 218.

,Ugyszintén tavol maradt a csatdtdl [ ...] Kanizsay Ldszlé...” (BotLik 2017, 66.) A munka kapcsan érdekes polémia kezd6datt:
B. SzaBo—C. Toth 2018; BorLik — NEMES 2019; B. Szao—C. Totn 2019.
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kiegészitette azzal, hogy ,,Egyves tudomdanynépsze-
risito weblapok szerint Kanizsay 1525-ben meg-
halt, aminek ellentmond, hogy korabeli 6sszeirasok
1527-ben, 1529-ben, de még 1532-ben is a fourak
kozt tiintették fel a nevét.”"

Mindebbdl vilagosan lathatjuk, hogy tobb, oly-
kor egymassal szoges ellentétben allo vélemény ol-
vashato a szakirodalomban Kanizsai Laszl6 haldla
¢és a mohacsi csataban vald részvétele koriil. Pedig
ha alaposabban megvizsgaljuk a forrasokat, egyér-
telmiien tisztazhatjuk a kérdéskort.

A torténet fonalat 1525 aprilisaban érdemes
felvenni, amikor Kanizsai hazatért az italiai zaran-
dokutjarol. Julius 10-én a felesége Sarvarrol még
levelet irt a hatvani orszaggyiilésen tartozkodo fér-
jének, aki augusztus 31-én Dragfi Janos jelenlété-
ben Csepel szigetén eljegyeztette Magdolna lanyat
a néhai Batthyany Boldizsar fiaval, Kristoffal.'s

Par nappal késébb, szeptember 9-én azonban
Dragfi Anna Sarvaron kelt levelében mar Kanizsai
Laszl6 6zvegyének nevezi magat, s ezt kovetden
ujrahazasodasaig leveleiben igy hasznalta nevét.!”
A hir a kiralyhoz is hamar eljutott, ugyanis II. La-
jos szeptember 11-én arrdl irt, hogy Vas varmegye
ispani tisztségét Batthyany Ferencnek adta,'® szep-
tember 22-én Budan kelt oklevele pedig mar szin-
tén néhaiként emliti Kanizsait.' A fenti adatokbol
arra kovetkeztethetiink, hogy Kanizsai Laszlo 1525.
szeptember 1. és 9. kozott halt meg. Elhunytaval
Kanizsai Ferenc lett a Kanizsai csalad utolso férfi
sarja, am 6 még tul fiatal volt ahhoz, hogy harcol-
hasson a mohécsi csataban.

Emellett azonban Balogh és Neusiedler torténe-
tével Nadasdy Tamas kapcsan tovabbi problémak is

5 BorLik 2018, 177.
16 DL 94 392; DL 24 183.
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adddnak. Nadasdy ugyanis nem csak hogy nem volt
még ekkor nador, hanem a csata id6pontjaban nem
is tartozkodott az orszagban. Mindezt onnan tud-
juk, hogy a kiraly junius 25-én elkiildte Habsburg
Ferdinandhoz és a Speyerben tanacskozo birodalmi
rendekhez, hogy segitséget kérjen az orszag szama-
ra.?® Sarkany Ambrussal kapcsolatban is problémas
Balogh leirasa. Egyrészt 6t mar a 16. szazad elején
baronak tekintették. Kezdetben kiralyi familiaris,
majd pozsonyi, soproni, maramarosi, végil halala-
ig zalai ispan volt, valamint 1524-1525 kozott az
orszagbiroi méltosagot is viselte, igy semmikép-
pen sem lehetett a Kanizsaiak egyszerti familiari-
sa.”! Bar volt olyan terv, hogy a szultan atkelésének
megakadalyozasa végett a zomében papai pénzbol
fizetett 200 gyalogossal a Dravahoz kiildik, de ez
mégsem valosult meg, helyette II. Lajossal tartott, s
végiil a mohacsi csataban harcolva esett el.** Esetleg
gondolhatunk arra is, hogy Balogh véletleniil elirta
a keresztnevet, és valojaban nem Ambrusra, hanem
testvérére, az 1562-ben elhunyt Sarkany Antalra
gondolt. A torténet viszont igy sem allja meg a he-
lyét. Bar Antal valoszintileg mar 1529-ben Nadas-
dy szolgalataban allt, am semmilyen forrassal sem
rendelkeziink egy esetleges 1526-o0s hadi vallalko-
zasaval kapcsolatban s6t, ugy tudjuk, hogy 1525-
ben beiratkozott a bécsi egyetemre.”®* A fentiekbdl
jol lathatjuk Balogh munkamoédszerét: néhany tény-
leges eseményt alapul véve krealt olyan meg nem
tortént helyzeteket, amelyekben a kanizsai katonak
hésként kiizdhettek.* Mindezek fényében fontos
ujra leszogezni, hogy miivét nem hasznalhatjuk re-
levans torténeti munkaként, pusztan historiografiai
érdekességként tekinthetiink ra.

7, Anna Dragfy de Belthek m. quondam dom. L. de K. relicta” — DL 25 719. Késobbi leveleire 1d. DL 25 721; DL 62 109; DL
62 110; DL 104 459; DL 104 461; DL 104 462; DL 104 466; DL 104 467; DL 104 470; DL 104 475.

8 C.Torn ET AL. 2017, 508.

¥ Annam relictam magnifici q[uon]dam Ladislai de Kanysa” — DL 24 190. Reiszig Ede, Vandor Laszl6 és az MNL OL DL-DF
Adatbazisa tévesen 1521-re datalja az oklevelet (REiszic 1941, 80; VANDOR 1994, 243).
2 HorvATH 1838, 25; BEsseENYEI 1999, 9-28. 11; Bessenyer 2005, 20; A kovetség forrasairdl: Buzast 1979, 11; B. Szao-C. Totu

2018, 310.
2 C.TotH ET AL 1, 91, 127; 11, 154, 190, 235, 356.

22 KUBINYI 1994, 277, 283; B. SzaBo 2006, 162; B. Szao—C. Totn 2018, 299, 301; Biker 2019, 31.
2 BILker 1994, 7, 10; KuBiNyi 1994, 265; PETER 1997, 51; Tuskes 2008, 339.

24

Balogh a délibabos torténetirds e fogasat mas esetekben is alkalmazta, igy példaul az emlitett miivében megalkotta Nagykanizsa
sajat Dugovics Tituszat, ugyanis tudni vélte, hogy Nandorfehérvar 1456-os ostromanal egy kanizsai harcos, szabari Szant6 Ja-
nos ,,a torok csaszar kézelébe furakodvan, azt nyillal mellbe lotte, minek folytan az lovarol lefordult” (BaLogH 1986, 62). Errdl
részletesen: Kanisz 2014.
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1. kép: Perényiné a mohdcsi csatatéren — mohdcsi levelezélap a szazadfordulo tajardl (a szerzd gyiijteményébdl)
Fig. 1: Perényi’s wife on the battlefield of Mohdacs — postcard from Mohdacs, from the turn of the century
(from the Authors collection)

Végezetiil a Botlik Richard altal emlitett 6sz-
szeirasok sem cafoljak meg Kanizsai Laszlo 1525
szeptemberében tortént halalat, ugyanis megnézve e
forrasokat kideriil, hogy Kanizsai Laszl6 név szerint
nem szerepel éloként benniik, hanem egy ,, dominus
Kanisay” alak, amely Kanizsai Ferencre, és egy
., liberi condam de Kanysa” megnevezés pedig min-
den bizonnyal Ferencre és Orsolyara vonatkozik, s

a condam (quondam) jelz6 egyértelmiien néhaiként
emliti Laszlot.”

Bar mint lathattuk, a Kanizsaiak nem harcoltak
Mohacsnal, azonban egy masik szal megragadhato:
Kanizsai Dorottya mostohafia, a humanista miivelt-
ségli Perényi Ferenc erdélyi (1508—1512), majd 1513-
tol varadi piispok a csataban esett el.”* Mindez pedig
atvezet minket Kanizsai Dorottya szerepéhez (1. kép).

K ANIZSAI DOROTTYA SZEREPE A HALOTTAK ELTEMETESEBEN

Dorottya Kanizsai Miklos lanyaként latta meg a
napvilagot. Els6 férje Vingarti Geréb Péter nador
volt, akinek 1503-as halalat kdvetden — a magyar
torténelemben egyediilalld médon — masodszorra is

egy nador, Perényi Imre felesége lett.”” Nagy befo-
lyasanak koszonhetéen 1531-es halalaig részt vett
az orszagos politikdban, €és kegyes adomanyban
részesitett tobb egyhazi intézményt is.® Kanizsai

2> HHStA, Ungarische Akten, Allgemeine Akten, Fasc. 8. f. 151, Comitalia, Fasc. 378; Konv. A. ff. 65r. E forrasokrol részletesen:
KaNasz 2020a. Ezaton kdszoném Botlik Richardnak forrasai jelzetének megadasat, valamint Oross Andrasnak kutatds soran

nyujtott segitségét!
2 B. SzaB0 2006, 162; C. Totn 2017, 64, 113.

27 Mindennek jeles forrasa Kanizsai Dorottya 1519-es cimereslevele (DL 24 773. Guyczy 1932; KorMenDI 2010, 4-9).
28 Példaul a bajcsi palos kolostort (DL 24 152, 24 153; DF 286 364; részletesen: KELENYI 2012a; KELENYT 2012D).
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Dorottyanak a mohacsi csatatér halottainak elteme-
tésében jatszott szerepe régota kozismert.”’ E torté-
net origoja Istvanffy Miklos historiaja, amelyben a
kovetkezoket olvashatjuk:

~Holott pediglen az levagattaknak szama igen
nagy volna, ugyannyira, hogy az iszonyu annyi meg-
holt testeknek szagaval nemcsak a mezok, de még az
€lo ég is megveszni és dogosodni lattatnék, és az el-
lenségnek elmenése utan az ebeknek nagy sokasaga
azoknak megevésére odagyiilt volna, hogy még az
eleven emberek is és az uton jarok, kik azon jartak,
életek veszedelme nélkiil altal nem mehetni mondat-
nanak. Kanizsai Dorottya, Perényi Imre nadorispan
ozvegye, igen jeles, istenfélo asszonydllat, az keresz-
tény embereken, kik hazdajok oltalmaért erdsen vitéz-
kedvén megholtanak volna, kényériilvén, négyszdaz
embereket maga mellé pénzen fogadott, kik az szél-
lel fekova és heverd holttesteket, hogy az vadaktol s
madaraktol s ebektdl el ne szaggattatnanak s meg ne
étetnének, nagy oreg vermeket asatvan eltemetteté.”*

Istvanfty elbeszélése a sziikebb torténeti irodal-
mon kiviil a szépirodalom, koltészet és képzomii-
vészet szamara is gyakran megjelenitett témava
valt. S6t, az 1848—1849-es szabadsagharc bukasat
kovetd évtizedekben Dorottya alakja a haza busu-
Jo példa erre Orlai Petrich Soma Perényiné a mo-
hacsi csata utan osszeszedi a halottakat és Kovacs
Mihély Mohdcsi temetés cimi festménye, vagy a
nagyasszonyt abrazold, Haranghy Jen6 altal meg-
tervezett és Palka Gyula altal 1928-ban elkészitett
iivegfestmény a mohdcsi Csatatéri Emlékkapolna-
ban.*> A magyar irodalomban a 19. szazad végén
és a 20. szazad sordn sokszor fellelhetd Kanizsai
Dorottya alakja, gondoljunk Jokai Mor Frater
Gydrgyére, Tarkanyi Béla Temetés cimii balladaja-
ra, Szathmary Karoly Sirdly cimi regényére, Hay
Gyula, Bartok Lajos és Orsi Ferenc dramaira, Ba-
bits Mihaly Kanizsai Dorottya, Kosztolanyi Dezs6
Mohdacs, Lenkei Henrik Két kapavagas, Reviczky
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2. kép: Kanizsai Dorottya alakja a mohdcsi Csatatéri
Emlékkapolna iivegablakan (Schnell Tamas felvétele)
Fig. 2: The figure of Dorottya Kanizsai on the glass
window of the Battlefield Memorial Chapel in Mohdcs
(Tamdas Schnell s photo)

» Fletrajziroi is kiemelten foglalkoznak vele (TakATs 1982, 3354, 46; PETER 2003, 46-49).

30 IsTVANFFY 2001, 229.
31§, Laczko 2019, 222-223.

32

HovAri 2019, 553. Mohacson Kanizsai Dorottyanak erés kultusza van: a varosi mizeum és utca is viseli a nevét (Hasanovic-

Korutacz 2019, 611, 614). Ezen kiviil fontos megemliteni, hogy Kanizsai Dorottyanak Sikléson két szobra is van: Boros Miklds
alkotasat 1972-ben, Trischler Ferenc szobrat pedig 2015-ben allitottak fel. Ezen kiviil 1986-t6] Harkanyban Borbas Tibor és
2005-t8] Salgdtarjanban Bobaly Attila Dorottya-szobra 4ll, a sarvari var belsé udvaran pedig 1996-ban kapott emléktablat a

nadorasszony (Konbics 1983, 587-589).
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Gyula 4 nagy temetés, Galambosi Laszld6 Hodolat
feketében és Kerényi Gracia A mohdcsi sikon cimil
versére, valamint Baloghné Hajos Terézia Mohdcs
angyala cimi konyvére és Dénes Gizella Virrasz-
10 asszony cimii 1943-ban megjelent miivére.>* Sot,
kevésbé kozismert, hogy Dorottya Krudy Gyulat is
meglatogatta almaban (2. kép).>

Istvanfty elbeszélése azonban felvet néhany
problémat. A leiras ugyanis ugy allitja be Doroty-
tya cselekedetét, mintha az 6sszes halottat négyszaz
jobbagy felfogadasaval egyediil temettette volna el.
A szultan hadi naploi szerint azonban a csata utan
az oszman katonak eltemették az elesetteket, lega-
labb is egy résziiket. A Mohacsndl megtalalt sirok
feltarasa is arra enged kovetkeztetni, hogy nem ke-
gyeletbol torténd temetéssel, hanem sokkal inkabb
hevenyészett cselekedettel van dolgunk, s azt az osz-
man hadsereghez kothetjiik. Sziikséges megemlite-
ni azt is, hogy tobb tizezer holttestet ennyi emberrel
valdszintileg nem lehetett volna révid id6 alatt elte-
mettetni.*> Bar e cselekményr6l mas kontrollforras
nem all rendelkezésiinkre, nem szabad elfeledniink,
hogy Istvanfty jol ismerte a baranyai milidt, s talan
e torténet lejegyzésével éppen egy helybeli, addig
szoban fennmaradt torténetet drokitett meg.*

KANASz VIKTOR

Az Istvanfty altal leirt torténteket joval a csa-
ta utanra kell datalnunk, mivel az oszman hadak
kozeledésével valdszinlileg Kanizsai is elme-
nekiilt a kornyékr6l.>” Mivel az oszman haderd
eltemette a csataban elesettek egy részét, elsésor-
ban a sajat halottait, lehetséges, hogy a Doroty-
tya altal elhantolt magyar katondk nem a csata
helyszinén elesettek, hanem a menekiilés kozben
tavolabb meghaltak, vagy a kornyezd folyokbol
¢s mocsarakbol késébb eldkertilt harcosok lehet-
tek. Mindebben pedig mostohafia, Perényi Ferenc
megtalalasanak és eltemetésének szandékan, vala-
mint a halottak irant érzett konyoriiletén kiviil egy
esetleges jarvanytol valo félelem is kozrejatszha-
tott, hiszen birtokai — példaul Siklés — Mohacs
kornyékén helyezkedtek el.

fgy bar a koztudatban erésen él Dorottya hds-
tette, a fentebbi problémak fényében jelenleg csak
bizonyos megszoritasokkal fogadhatjuk el Istvanffy
torténetét, s az altala eltemettetett elesettek szamat
megbecsiilni sem tudjuk. Mindebbdl jol latszik,
hogy a kérdés pontos tisztazdsa még varat magara,
azonban a fellendiil6 Mohacs-kutatasok talan a ko-
zeljovoben — példaul 0y sirok feltarasaval — koze-
lebb vihetnek minket a megoldashoz.

A MOHACSI CSATA ES KANI1ZSAT DOROTTYA EMLEKEZETE NAGYKANIZSAN

Kanizsa torténeti emlékezetét vizsgalva azt lathat-
juk, hogy Mohacs emléke kozvetett modon, Kani-
zsai Dorottya személyén keresztiil keriilt be a varos
lakossaganak koztudataba.’® Mindezt jol bizonyitja,
hogy a varos koztéri alkotasai koziil csak egy kap-
csoldodik kozvetve a csatdhoz: az 1934-ben a mai
Eotvos-téren felavatott, 1952-ben eltavolitott, majd

2001-ben ujra felallitott Nagy-Magyarorszag-em-
1ékmii oldalara a kor felfogasa szerinti legnagyobb
sorstragédiak keriiltek fel, s igy Mohi, Arad és
Trianon mellett Mohécs nevét is megtalalhatjuk a
szobor déli oldalan®® (3. kép).

Kanizsai Dorottya mar valamivel nagyobb is-
mertségnek orvend a varosban, sot érdekes modon

3 Jokar 1972, 1, 268 (Jokai tévesen Doranak nevezi Dorottyat); FRANKENBURG 1843, 380-383; SzatnmARy 1854, 210-256; BaBITS
1977, 350-353; KoszToLANYI 1964, 97-99; LEnkE 1904, 4-5; Reviczky 1944, 204; Bartok 1898; HAy 1964, 361-386; OrsI
1991; GaramBost 1981, 398-399; KerenyT 1985, 188—189; DENES 1943; BALOGHNE [é.n.]

34

Krupy 1925. Egy 1926-ban Szegfli Gyulanak irt levél szerint Schopflin Aladar is foglalkozott Dorottya személyével, s ugy

tlinik, elgondolkodott a temetés-torténet forrasbazisan: ,,Sziikségem volna Perényi Imréné Kanizsai Dorottya életrajzi adatainak
lehetdleg tiizetes ismertetésére, de nem tudom, hol talalhatom meg a hozzdvalo adatokat. Nagyon lekételeznél, ha szives volndl
nekem utbaigazitast adni, ki, mikor, hol irt errdl az érdekes magyar né-alakrol, egyaltalan fel van-e dolgozva élete s a mohdcsi
csatatéren valo szereplése kimeritoen dolgozva.” (BaLocH 2002, 376).

35 PERIES 1979, 425-427; N. IroLy 1977, 218-219; K. ZoFFMANN 1982, 12—13.

36

Istvanfty baranyai szarmazasarol és kotddésérol: Varga 2018.

37 PeriES 1979, 427. Ugyanigy tett Dragffy Anna is, aki 1526. augusztus 4-én Kanizsarol Sarvarra késziilt utazni (DL 104 475).

Ezuton koszonom C. Toéth Norbertnek eme adatot.
38

A Mohaccsal kapcsolatos emlékezetrdl legtijabban: Fopor—VarGa 2019.

¥ RAINAI-ROzsAs—SzZEMENYEY-NAGY 2006, 80, 87; KosTyAL 2014, 553-555, 571. Tovabbi képek: Szomsara 2010, 123-124.
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csaladja legismertebb tagja lett a varos torténeti tu-
datdban, alakja azonban csak a rendszervaltast ko-
vetéen kapott nagyobb figyelmet. Ennek elso jele
1990-re tehetd, amikor szocialis célok tAmogatasara
létrejott a rovid ideig miikodé Kanizsai Dorottya
Alapitvany.*” Dorottya els6 ismert helyi abrazola-
sa is viszonylag késon, 1993-ban késziilt el. A f6-
leg fafaragokbol allo Kanizsai Alkotok Egyesiilete
ez évben tervezett a Sétakertben tizenkett6-tizenot
szobrot felallitani, amelyek egy része nonfigura-
tiv, masik része pedig torténelmi témaja lett vol-
na. A kezdeményezés azonban az egyesiilet és az
onkormanyzat varosfejlesztési bizottsaga kozotti
ellentét miatt meghitisult, s csak Bir6 Attila maros-
vasarhelyi szarmazasu fafaragd miivésznek a Kani-
zsai Dorottyat abrazolo faszobrat allitottak fel 1993.
julius 5-én. Az alkotés Dorottyat egy elesett katonat
tartd szomort ndalakként mutatta be, és a talpazatan
az ,,Jn memoriam Kanizsai Dorottya”-felirat allt.*!
A szoborpark kapcsan a varosfejlesztési bizottsag
akkori elnoke, Jancsi Gyorgy felhivta a figyelmet
arra, hogy ,, kozteriiletekre, az iddjardas viszontag-
sagainak kitéve, tartosabb anyagbol készitik az
alkotdsokat. A fabol késziilt szobrokat altalaban vé-
dettebb helyre dllitjdk. ”** Mindez jogos felvetésnek
bizonyult, ugyanis Biré szobra sem allt ellen az id6
vasfoganak, par év alatt a gombabetegségek tonkre-
tették, s el kellett tAvolitani a Sétakertbol.*

Mindez azonban nem akadalyozta meg Kanizsai
helyi emlékezetének kibontakozasat. A kanizsai
onkormanyzat 2007-ben irt ki palyazatot, melyben
a varosi korhaznak kerestek névadot, s Nemesva-
ri Marta javaslatara 2008. januar 1-jét6l Kanizsai
Dorottya nevét vette fel az intézmény, s emellett az
egészségiigyl dolgozok kitiintetése céljabol mega-
lapitottak a Kanizsai Dorottya emlékplakettet is.**
A varos lakossaga egyéb modon is apolja a palatina

40
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3. kép: A nagykanizsai Nagy-Magyarorszag-emlékmii (a
szerzo felvétele)
Fig. 3: Monument of the historical Hungary in
Nagykanizsa (Authors photo)

emlékét. Kanizsa északkeleti részében a Dozsa
Gyorgy és a Zala Gyorgy utca kozott egy utca az
6 nevét viseli, valamint Képolnas Zoltan kanizsai
borasz is Kanizsai Dorottyar6l nevezte el a For-
hénc-hegyrdl szarmazo cuvéejét.* A mohacsi csata
,,h0s asszonyanak” emléke napjainkban is megmoz-
gatja a helyi miivészek fantaziajat. Wegroszta Zol-
tan kanizsai fafaragd népi iparmiivész 2018 végén
késziilt el égerfabol faragott alkotdsaval, amely

A Magyar Demokrata Forum kanizsai szervezetének kezdeményezésére 1étrejott alapitvany kuratériuma a katolikus, reformatus

¢és evangélikus egyhazaknak, a helyi voroskeresztnek, a varosi tandcs egészségiigyi osztalyanak, valamint az MDF delegaltjai-
nak tagjaibol allt: Zalai Hirlap 46:128 (1990) 5; 46:208 (1990) 3; 46:296 (1990) 1.

41 Kunics 1999, 148.

42 Kanizsain kiviil Rakoczi Ferenc szobrat is fel szerette volna allitani az egyesiilet: Zalai Hirlap 49:152 (1993) 7; 49:155 (1993) 3.

4 Zalai Hirlap 68:86 (2012) 11.
4 PAszTor 2007, 4.

45

Noéranak tartozom koszonettel.

A cuvée kiradlyleanyka, z6ld veltelini és rajnai rizling hazasitasabol sziiletett. Az informaciokért Képolnas Zoltannak és Kepe
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4. kép: Wegroszta Zoltan: Kanizsai Dorottya eltemeti a mohdcsi csataban elesetteket (a szerzd felvétele)
Fig. 4: Zoltan Wegroszta: Dorottya Kanizsai is burying the fallen of the battle of Mohdacs (Author s photo)

szintén Kanizsai Dorottyat dbrazolja a mohacsi csa-
ta halottainak eltemetése kozben (4. kép).*® Az al-
kotas valdszinlileg a nadorasszony nevét viseld
kanizsai korhazban talal helyet. Mindennek ellenére
az esztergomi érseket, zagrabi plispokdt €s erdélyi

vajdat is ado Kanizsai csalad a helyi emlékezetben
nagyon alulreprezentalt. Erdekes, hogy a 16. szazad
masodik felének hires kapitanya, Thury Gyorgy, €s
a varat 1664-ben sikertelentil ostromlé Zrinyi Mik-
16s sokkal nagyobb figyelmet kap.*’

OsszEGZES

A mohacsi csata és Kanizsa, illetve a Kanizsai csa-
lad torténelmi kapcsolatat és a varosi emlékezetben
betoltott szerepét illetden harom kérdeéskort érde-
mes vizsgalni. Elszor is azt, hogy kiizdottek-¢ a
csataban a Kanizsai csalad férfi tagjai, masodszor
azt, hogy milyen szerepet jatszott Kanizsai Doroty-
tya a halottak eltemetésében, s végezetiil azt, hogy a
varos emlékezetpolitikdjaban hogyan jelenik meg a
mohacsi kataklizma.

E kérdéseket vizsgalva megallapithatjuk, hogy
Kanizsai Laszl6 nem harcolhatott 1526. augusztus
29-én a mohdcsi csataban, ugyanis 1525 szeptem-
berében elhunyt. Gyermeke, Kanizsai Ferenc — aki-
vel rovidesen fidgon kihalt a csalad — pedig még tul
fiatal volt a hadakozashoz. Ennek ellenére a csalad
Kanizsai Dorottya személyében mégis bekeriilt a
Mohaccsal kapcsolatos torténeti és miivészeti dis-
kurzusba, ugyanis Istvanffy Miklos leirasanak jo-

% A 62 x 53 cm-es alkotas adatait Wegroszta Zoltannak koszénom.
47 Err6l 1d. Lovrencsics 1997, 54-57; Riki 1999, 316-318, 369-371; HorvAtH 2014, 651-656; Bosze 2014, 633; KostyAL 2014,
553-555; Karosi 2014, 499; DEAK-VARGA 2016, 139, 156; Bakonyi—Derect 2017, 26, 41, 82, 85, 88; KaNisz 2019; KaNAsz

2020b.
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voltabol a csata halottainak eltemetdjeként tartjuk
0t szamon. Bar e tevékenységével kapcsolatban
Istvanffyn kiviil nem rendelkeziink egyéb forras-
sal, az utékor szemében a nadorasszony személye
Osszefonodott a mohacsi sikon tortént tragédiaval.
Meg kell azonban jegyezni, hogy nem Dorottya
temettette el az Osszes elesettet, s tettében mosto-
hafia, Perényi Ferenc megtalalasanak ¢€s eltemeté-
sének szandékan, valamint a halottak irant érzett
konyoriiletén kiviil egy esetleges jarvanytol valo
félelem is kozrejatszhatott.
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Végezetiil megallapithatd, hogy Nagykanizsa
torténeti emlékezetében a mohacsi csata nem koz-
vetleniil, hanem elsésorban Kanizsai Dorottya sze-
mélyén keresztiil jelenik meg. Dorottya alakja csak
az elmult harminc évben lett a helyi emlékezet szer-
ves része, emlékplakett, bor, utca és a varosi korhaz
is viseli a nevét, valamint két képzémuivészeti alko-
tas is késziilt rola. Ennek ellenére Dorottya, s vele
egylitt az egész Kanizsai csalad emlékezete Zrinyi
Mikloshoz és Thury Gyorgyhoz képest erdsen alul-
reprezentalt a varosban.
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KANIZSA AND THE BATTLE OF MOHACS

VIKTOR KANASZ

Referring to the battle of Mohacs and the city of Nagykanizsa (Kanizsa, Canissa) there are three questions
which are worth to study. First of all, what is the reason that the family Kanizsai did not participate of the
battle of Mohacs in 1526. Secondly, what was the role of Dorottya Kanizsai in the inhumation of the fallen
soldiers. Finally how the battle of Mohécs appears in the local historical memory of Nagykanizsa. Analys-
ing these three linking points, we can conclude, that the popular military-historical book of Janos Balogh
can be considered only as a matter of historiographical curiosity. It is also important to clarify that Laszlo
Kanizsai, the head of the family couldn’t attend the battle, because he died in 1525. His son, Ferenc Kaniz-
sai (1 1532) — with whom the male-line of the family died out — was too young to the warfare. Although the
family was not fighting at the time, through the memory of Dorottya Kanizsai who buried many soldiers
after the battle this family became a part of the Hungarian historical and literary discourse about Mohécs af-
ter all. The posterity interlocked Dorottya’s figure with the defeat on the battlefield of Mohacs. Although the
family and the battle of Mohacs still do not appear directly in the local historical memory of Nagykanizsa,
the character of Dorottya Kanizsai does; for example the city hospital is named after her. It is an interesting
fact how underrepresented the Kanizsai family in Nagykanizsa is, compared to Gyorgy Thury and Miklos
Zrinyi (Nikola Zrinski), who also fought against the Ottomans.
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